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27-10-93
presentiBac
cioli e
Maniacco

Fuori
procedura, ed
in assenza di
difensori, 26-
10-93, ben
strano da parte
del pm dato
che aveva
vietato i
colloqui coi
difensori per 5
giorni, poteva
attendere
l’indomani

Questa
frase molto
equivocata,
intendeva
solo
“accettare”
l’ovvietà
dell’arresto
mio e non
certo degli
altri



In assoluto nella fase istruttoria sopracitata, solo Clara Clerici
non si è mai dialettizzata alle accuse; Ario Pizzarelli, arrestato il
17 novembre e difeso in prima istanza da altri avvocati rispetto
al  difensore  comune  Baccioli,  si  dichiarava  innocente  ed
accusato con calunnie, al pm Fabbro, e si dichiarava prigioniero
politico  solo  al  processo  in  Assise;  Clara  Clerici  non  si
dichiarava  militante  delle  Br-pcc  sino  all’udienza  del  29
settembre 1994; Francesco Aiosa si rifiutava in  fase di arresto
di fare dichiarazioni anche di declinare le generalità, ma poi nel
dicembre  successivo  non  si  opponeva  in  alcun  modo
all’effettuazione della eccezione di riconoscimento da parte di
un  militare  americano;  quindi  nel  febbraio  1994 a  Genova si
dichiarava militante semplicemente delle “Brigate rosse” e solo
il 31 marxo 1994 all’udienza preliminare, esso solo, rivendicava
alle Br-pcc l’azione di Aviano. 
Successivamente,  nel  processo  d’appello,  solo  Paolo  Dorigo
revocherà gli avvocati di fiducia, tentando con l’affermazione di
distanza politica,  anche una mossa giuridica  di  invalidamento
della sentenza, dato che nella stessa occasione si era in presenza
di sciopero nazionale degli avvocati difensori e quindi veniva
rimesso come avvocato d’ufficio uno dei due avvocati difensori
nominati in comune al processo dai quattro imputati (Avv. Pili);
tant’è  che  sul  punto  la  Cassazione,  come  si  vedrà  nella  3a
sentenza, dovrà spendere molte pagine per rifiutare la richiesta
in subordine dell’avv.Pelazza (che difese Dorigo dopo l’appello)
di invalidamento della sentenza (e conseguente decorrenza) per
invalidità dell’assistenza d’ufficio. Nota del 28-12-2005 
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